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Resumen

El agua es un recurso cuya disponibilidad se reduce cada vez mas. El
descuido en el uso ha puesto en peligro su categoria de renovable.
Innumerables son los eventos de inundaciones y/o sequias con
consecuencias catastroficas a nivel urbano y regional.

Las problematicas en torno al agua son diversas y alertan sobre la necesidad
de modificar la racionalidad de su manejo. La reduccion de la disponibilidad
del recurso en calidad o en cantidad provoca conflictos de diferente
naturaleza, que es necesario resolver.
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Recorte espacio-temiooral

Comprende la totalidad de los partidos de la provincia de Buenos
Aires. Y el encuadre temporal corresponde al periodo 1991-2005.




Objetivos

* Objetivos Generales:

* Analizar las relaciones entre los procesos naturales y los
procesos sociales de las sequias en el area de estudio.
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* Algunos Objetivos Especificos:

« Sistematizar informacion demografica, socioecondomica, fisico natural y

construida, referida a la problematica del riesgo hidrico en la provincia de
Buenos Aires.

« Generar un Sistema de Informacion Geografica que posibilite el
almacenamiento, organizacion y analisis espacial de los datos relevados, asi
como la generacion de cartografia tematica en relacion al tema investigado.

» Probar procedimientos de teledeteccion que permitan identificar areas con
criticidad hidrica.

« Establecer criterios que permitan definir areas con diferentes niveles de riesgo a
partir de la heterogeneidad de la poblacion afectada.

- Identificar las dotaciones de recursos existentes en los productores
agropecuarios del area en estudio.

Evaluar el grado de utilizacion de informacion climatica, como una herramienta
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Metodologia

El problema del riesgo hidrico se abordara en el marcodela
Teoria Social del Riesgo, teniendo en cuenta las cuatro e

dimensiones componentes: peligrosidad, exposicion
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Pasos del proyecto
- Primer ano

« Etapa 1: - Construccién del modelo de riesgo hidrico

! Identificacion de las configuraciones de peligrosidad y exposicion en
el territorio.

« Identificacion de indicadores de peligrosidad:

 1.1. Evolucion espacial y temporal de las precipitaciones

* 1.2. Geomorfologia e hidrografia en el area de estudio.

i+ 1.3. Evolucién de los procesos de sequia.

" ¢ 1.4. Usos del suelo que modifican la cantidad o calidad del recurso.
j  1.5. Evolucion de la distribucion y disponibilidad de agua potable.

» l|dentificacion de indicadores de exposicidn:

« 2.1. Interpretacion de cartografia, fotografias aéreas e imagenes satelitales
que permitan identificar el Ambito geografico afectado.

« 2.2. Correlacion entre variables identificadas para evaluar exposicion.
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« Segundo Ano:

Determinacion de Niveles de vulnerabilidad.

3.1 Caracteristicas socio-demograficas de las zonas expuestas al
peligro de sequia.
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Etapa 2: Tratamlento y AnaI|S|s de la informacion.

Sistematizacién de Ie_Js bases de datos en un Sistema de
Informacion Geografico.

Interpretacion de cartografia histérica y actual
Procesamiento de imagenes satelitales
Aerofotointerpretacion

Analisis estadistico de las variables identificadas.

Analisis espacial de los diferentes componentes
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- Etapa 3: Elaboracion de resultados

« 1. Definicion de criterios para establecer niveles de
vulnerabilidad.

« 2. Elaboracion de un mapa de riesgo de sequia para el
area de estudio.
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| » Metas / Resultados esperados en el desarrollodel '
proyecto: o

. -

agua en la provincia de Buenos Aires.

» Favorecer la mejora de la dotacion de recursos existentes en los
productores agropecuarios del area en estudio a través de la

3 transmisién de informacion agro-meteoroldgica y/o talleres de

transferencia tecnologica.

« Contribuir a Optimizar los mecanismos de distribucion y gestion del ;i



A partir de los datos brindados por el Ministerio de Produccion y Asuntos ©
= Agrarios de la Provincia de Buenos Aires, referidos a Decretos de
Emergencia y Desastre Agropecuario por sequia entre los afios 1990 y
2007, se realizé una coleccidén de mapas de la provincia referentes a la
problematica.

En una primera instancia, se considero la cantidad de meses de
. emergencia y/o desastre decretado para cada partido, poniendo mayor




CANTIDAD DE MESES CON SEQUIA Y CANTIDAD DE PRORROGAS A LA LEA POR PARTIDO
(1990-2007)

Cantidad de meses con sequia declarada por partido
3-12
. 13- 30
i 31 - 60
61 - 97
98 - 127
[ | NoDeclarada

B0 120 Kilometers

Fuente: Elaboracion propia a partir de Listado de Partidos Declarados en Emergencia y/o Desastre Individual por Sequia.
Ministerio de Produccion y Asuntos Agrarios de la Provincia de Buenos Aires.



CANTIDAD DE MESES CON SEQUIA Y CANTIDAD DE PRORROGAS A LA LEA POR PARTIDO
(1996-2008)

Cantidad de prorrogas

1-3

4-F

8-13

Mo Declamda/MNo Solicitada
Canlidad de meses con seguias declarada
3-10

11 -22

- 23 -43
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[ ] Mo Data
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Fuente: Elaboracion propia a partir de Listado de Partidos Declarados en Emergencia y/o Desastre Individual por Sequia.
Ministerio de Produccion y Asuntos Agrarios de la Provincia de Buenos Aires.




REGIMEN Y AFECTACION DE LA SEQUIA POR ANO POR PARTIDO
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Afectacion de la sequia por partido
Parcial
[TT] Mo especificada
Reégimen preponderante en el periodo
[ ] Emergencia
Desastre

Emergencia y Desastre
[ ] No Declarada

Fuente: Elaboracion propia a partir de Listado de Partidos Declarados en Emergencia y/o Desastre Individual por Sequia.
Ministerio de Produccién y Asuntos Agrarios de la Provincia de Buenos Aires.



REGIMEN Y AFECTACION DE LA SEQUIA POR ANO POR PARTIDO

A 2002 AOAPLAT 2 2003 4 AL Tes 2003-2004

Afectacion de la sequia por partido
Parcial

[T} Puntual

- Total

Reégimen preponderante en el periodo
[ |Emergencia

I Emergencia y Desastre

[ |MNo Declarada

Fuente: Elaboracién propia a partir de Listado de Partidos Declarados en Emergencia y/o Desastre Individual por Sequia.
Ministerio de Produccién y Asuntos Agrarios de la Provincia de Buenos Aires.



REGIMEN Y AFECTACION DE LA SEQUIA POR PARTIDO
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Afectacion de la sequia por partido

v~ Total
Regimen preponderante en el periodo

[ ] Emergencia
Emergencia y Desastre

[ | No Declarada

B0 120 Kilometers

Fuente: Elaboracién propia a partir de Listado de Partidos Declarados en Emergencia y/o Desastre Individual por Sequia.
Ministerio de Produccién y Asuntos Agrarios de la Provincia de Buenos Aires.



1996-1997 74.540 24.23%
1998-1999 126.291 41,06%
1999-2000 162.592 52.86%
2000-2001 70.359 22.87%
, 2002 4.824 1.56%
2003 90.077 29.28%
2003-2004 112.197 36.,47%
2005 148.105 48.15%
2006 134.898 43.85%
- 2007 101.147 32.88%
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Entre los anos 1990-2007, los partidos que presentaron mayor

cantidad de meses con sequia declarada fueron los del SO (Cnel
Pringles 168, Saavedra 139, Puan 131, Patagones 124, Torquinst
120, Cnel Dorrego 100, Adolfo Alsina 95, Bahia Blanca 88, Gral La L
Madrid 78, Cnel Suarez 77, Cnel de Marina Rosales 73).

La cantidad de meses con sequia declarada va en disminucion
haciael N, el Cy el SE.

En el ultimo decenio (1996-20006) se registra la mayor cantidad de
pedidos de prorrogas para extender la solicitud de ayuda
economica amparada por la Ley de Emergencia Agropecuaria,
concentrandose geograficamente en los partidos del S de la
provincia. Los pedidos de prorroga, hacen pensar en sequias
extendidas en el tiempo.

~__* Segun las presentaciones de Emergencia Agropecuaria, el ano de
: mayor superficie afectada por la seqwa fue 1996 con 67, 23% de la
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Una variable de extrema importancia en la definicién de la-
Seqwa__s'o al es |a Inerabllldad de la poblacion involucrada.
misma sera mayor cuanto- or.sea el grado de incertidumbre.
existente y la falta de'g edldas preventivas.
del.evento; sumado a [aS*earacteristicas socio-eco
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[nterrelaciones entre los diversos tipos de sequia,

Viabilidad climatica natural

Precipitacion deficiente en cantidad, Altas temperaturas, baja humedad relativa, m

intensidad y tiempo mayor insolacion, menor nubosidad g2
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Reduccion en escurrimiento, infiltracion, [ncremento en evaporacicon y transpiracion C

percolacion profunda y recarga al acuifero
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Deficiente humedad en el suelo
|

Seruia
agriccla

Mencr agua disponible en las plantas:
reduccicn en desarrolle v rendimiento
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M
Reduccion de escurrimientos y entradas a presas, lagos, lagunas y g e
acuiferce; afectacion de humedales y ecosistermnas gL

Peérdida de productividad en actividades cuyo insumo es

D] (sWauhis)
\ 3 § usuu |

Disminucion o pérdida de ingresos y empleos

Sedquia
Econdmica

Sequia
Social

Adaptacion sobre idea de Velasco (2005)




La falta de medidas preventivas a partir de
sequias anteriores implica que la propia







